Sygn. akt 11 Co 1863/24

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2025 r.

Starszy Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie | Wydzial Cywilny
Sekcja ds. Egzekucyjnych

w osobie Moniki Magrys

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2025 r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku wierzycicla Horyzont Niestandaryzowanego Funduszu
Wierzytelnosci Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w Warszawie
przeciwko dluznikowi Arturowi Maczka i

o egzekucje |

w przedmiocie skargi wierzyciela Horyzont Niestandaryzowanego Funduszu
Wierzytelnné;i Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w Warszawie na
czynnosé¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie Marka
Magielda w sprawie sygn. akt Km 579/22 - postanowienie z dnia 23 wrzesnia 2024

r. w przedmiocie umorzenia postepowania
I

postanawia :
. oddali¢ skarge,
I1. oddalié wf:;insek o obnizenie oplaty egzekucyjne;j,
[Il. kosztami post¢powania skargowego obciazyc¢ wierzyciela,
IV. stwierdzi¢ brak podstaw do wydania zarzadzen w trybie art. 759 § 2 kpc w
niniejszej sprawie. e
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UZASADNIENIE

Pismem z dnia 04.10.2024 r. wierzyciel Horyzont Niestandaryzowany
Fundusz Wierzytelnosci Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w Warszawie
zaskarzyl pc'}stannwienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie
Marka Magielda z dnia 23.09.2024 r. sygn. akt Km 579/22 w czesci tj. pkt 1, 3, 4 i
5 w zakresie, w ktérym Komornik Sadowy dokonal umorzenia przedmmtﬂ-wcgﬂ
postﬁpowama na podstawie art. 824 § 1 pkt 4 kpc 1 obcigzyl wwrzymtia oplata
smaunkowa,w wysokosci 5 % wartosci Swiadczenia pozostalego do wyegzekwowania
tj. kwotg 2.859,69 zt w oparciu o art. 29 ust. 1 ukk oraz wezwal wierzyciela do jej
zaplaty w tc:mﬂnir: 7 dni, i wnidsl o zmiane¢ zaskarzonego postanowienia w czesci tj.
pkt 1, 3, 4, 5 poprzez umorzenie przedmiotowego postepowania na podstawie art.
824 § 1 pkt 2 kpe 1 obcigzenie wierzyciela, na podstawie art. 29 ust. 4 ukk, oplatg
stala w wysokosci 150 zl, w razie nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw wniést o
obniZenie oplaty egzekucyjnej, ktéra zostal obciazony do wysokosci 1/3 oplaty
naleinej oraz na podstawie art. 759 § 2 kpc o dokonanie nadzoru jﬁ'd}rka::}jncgo
nad przedmiotowym orzeczeniem Komornika Sadowego.

Zaskarzonemu postanowieniu Zarzucono naruszenie przepisow
pnste;pawania, ato:

1. art. 824 § 1 pkt 4 kpc poprzez jego zastosowanie w sytuacji gdy doszlo do
utraty zdolnosci sadowej dluznika w trakcie trwania postepowania
egzekucyjnego, co warunkowalo umorzenie postgpowania egzekucyjnego na
podstawie art. 824 § 1 pkt 2 kpe,

2. art. 29 ust. 1 ukk poprzez jego zastosowanie i obcigzenie wierzyciela oplatg
stosu'hknwai podczas gdy z uwagi na zaistnienie przeslanki braku zdolnosci
sa,dc:-ﬁrej diunznika w trakcie trwania postepowania egzekucyjncéo wierzyciel
powirﬁen zosta¢ obciazony oplata stala w wysokosci 150 zl,

3. art. 824 § 1 pkt 2 kpe poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy doszlo do
utraty zdolnosci sadowej dluznika w trakcie trwania postepowania
egzekucyjnego,

4. art. 29 ust. 4 ukk poprzez jego niezastosowanie polegajace na nieobciazeniu
wierzyciela oplata stata w wysokosci 150 zl.

Na uzasadnienie skargi podano, ze w dniu roku Komornik Sadowy w sprawie
Km 579/22 wydal postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z
urzedu na podstawie art. 824 § 1 pkt 4 kpc oraz ustalil koszty tego postepowania w



ten sposob, Zze obciazyl wierzyciela oplata stosunkowa w wysokosci 5 % wartosci
swiadczenia pozostalego do wyegzekwowania w kwocie 2.859,69 zl.

W przedmiotowej sprawie Komornik Sadowy winien wezwac wierzyciela do
uzupelnienia braku =zdolnosci sadowej strony i nastgpnie powinno dojsé¢ do
umorzenia postepowania egzekucyjnege na podstawie art. 824 § ' pkt 2 kpe.
Nieuzupelnienie braku w postaci prowadzenia dalszego postepowania egzekucyjnego
wobec spadkobiercow diluznika przez wierzyciela w zakreslonym przez Komornika
Sadowego terminie powinno doprowadzi¢ do umorzenia postepowania
egzekucyjnego na podstawie ww. przepisu.

Skutkiem zgonu strony w jakimkolwiek postepowaniu C}“.l.!ﬂn}'i"l; jest zawsze
zawieszenie éﬂ&tgpowmia, w postgpowaniu egzekucyjnym na podstawie art. 819 § 1
kpc, Jedna]é;'f przepisy o postgpowaniu egzekucyjnym nie regulujg wprost skutkow
uptywu czaé_u od daty zawieszenia postepowania z powodu smierci -.I.‘-‘.Lmn}.r i nie
przewiduja ﬁmmrzenia postepowania z powodu uplywu czasu od daty zgonu,

Komornik powinien zalozyé umorzenie pierwotnie z art. 824 § 1 pkt 2 kpc, z
waiuchanielm wierzyciela, ktory ma prawo podstawié do postepowania
spadkobiercow. |

anoénie wniosku o obniZzenie oplaty egzekucyine] wskazane, e za
uwzgln:dnieﬁiem wniosku przemawia faktycznie niewielki naklad pracyj Komornika.
Wierzyciel s::iciemwa] egzekucje do calego majatku dluznika ujawnionego w toku
egzekuc)l. w przebiegu postgpowania egzekucyjnego komornik podjal rutynowe
cZynnosci, a‘ jego naklad pracy nie byl ai tak znaczny. W sprawie nie zaszla tez
koniecznosé przeprowadzenia czynnosci terenowych czy tez duknnaﬁia opisu i
Dszam}wania- nieruchomosci, ktére sa czynnosciami pracochlonnymi.

W ocenie wierzyciela ustalona oplata jest stanowczo nieproi:nrcjnna]:ﬁe

wysoka.

w o:';_ipﬂu.riedzi na skarge wierzycicla Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym w Rzeszowie Marek Magielda wniésl o jej oddalenie w calosci jako

bezzasadnej.

Referendarz Sadowy ustalil, co nastepuje:

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowvm w Rzeszowie Marek Magielda
prowadzil postgpowanie egzekucyjne sygn. akt Km 579/22, a nastepnie Horyzont
Niestandaryzowanego Funduszu Wierzytelnosci Funduszu  Inwestveyjnego



Zamknietego z siedzibg w Warszawie, nastepcy prawnego wierzyciela Getin Noble
Bank 5. A. z siedziba w Warszawie, na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego Lublin — Zachod w
Lublinie VI Wydzial Cywilny z dnia 2 wrzesnia 2021 r. sygn. akt VI Nc-e 915234 /21,
ktoremu nadano klauzule wykonalnosci postanowieniem z dnia 25 paZzdziernika
2021 r.

Postanowieniem z dnia 3 czerwca 2022 r. zawieszono post¢powanie na
podstawie art. 819 § 1 kpc, z uwagi na $mieré¢ diuznika w dniu 24.03.2022 r.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie Marek Magielda
postanowieniem z dnia 23 wrzesnia 2024 r. sygn. akt Km 579/22 postgpowanie
egzekucyjne w sprawie umorzyl w calosci na podstawie art. 824 § 1 pkt 4 kpc ( pkt
1}, ustalil koszty postepowania na kwote 2.954,15 =zl | pkt 2 |, wezwal wierzyciela do
zaplaty kosztow w kwocie 2.86239 2zl w terminie 7 dni od dnia otrzymania
postanowienia [ pkt 5 ). ]

Powyzszych ustalenn faktycznych dokonanoe na podstawie dokumentow
zgromadzonych w aktach postepowania egzekucyjnego Km 579/22, ktorym dano

wiare, gdyz ich autentycznosc oraz tres¢ nie budzila watpliwosci.
Referendarz Sadowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga wierzyciela nie zashuguje na uwzglednienie.
- i

zEcdﬁ.ie z art. 767 § 1 kpc na czynnosci komornika przyshuguje skarga do
sadu rejonowego, jezeli ustawa nie stanowi inacze). Dotyczy to takze zaniechania
przez komornika dokonania czynnosci. Skarge rozpoznaje sad wlasciwy ze wzgledu
na siedzibe komornika.

Fo mjréli art. 770 § 1 kpc dhuZnik zwraca wierzycielowi koszty niezbedne do
celowego pri-veprnwadzenia egzekucji. Koszty te sciaga sie wraz z egzekwowanym
swiadczeniem. Koszty postepowania egzekucyjnego ustala postanowieniem
komornik wraz z ukonczeniem postepowania egzekucyjnego, jezeli przeprowadzenie
egzekucji nalezy do niego (§ 2 ).

Stosownie do tresci art. 29 ust. 1 Ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach
komorniczych (| obowiazujacym od dnia 01.01.2019 r, | w razie umorzenia
postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela oraz na podstawie art, 824 § 1
pkt 4 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego,

wierzyciel obciaza oplata stosunkowa w wysokosci 5 % wartosci Swiadczenia



pozostalego do wyegzekwowania. Jezeli jednak wierzyciel wykaze, Ze przyczyna
umorzenia postgpowania egzekucyjnego wiaze si¢ ze spelnieniem s$wiadczenia przez
dluznika w terminie miesiaca od dnia doreczenia diuznikowl zawiadomienia o
wszezeciu egzekucji albo z zawarciem w tym terminie porozumienia miedzy
wierzycielem a dluznikiem dotyczacego sposobu lub terminu  spelnienia
swiadczenia, oplata ta obciaza dluznika. Jezeli spelnienie swiadczenia lub zawarcie
porozumienia z wierzycielem nastgpile po uplywie miesigeca od dnia doreczenia
dhuznikowi zawiadomienia o wszczeciu egzekucii, obeiaza go oplata w wysokosci 10
% wartosci swiadczenia pozostalego do wyegzekwowania.

W niniejszej sprawie, w ocenie Referendarza Sadowego, ﬂpiﬂtallsmsunkuwa
zostala wyliczona w sposob prawidlowy, zgodnie z cytowanvm wyzej prjlchisern art.
29 ust. 1 ustawy o kosztach komorniczych. :

Egndnle z art. 819 § 1 kpc organ egzekucyjny zawiesza pﬂstt:pnwa.nm z
urzedu rowniez w razie smierci wierzyciela lub dluznika. Post:::powame podejmuje
si¢ 2 udmaiem spadkobiercow zmarlego — w zakresie w jakim dﬂfyczy ono praw i
nboma,zkuw wynikajacych z dzialalnosci gospodarczej — zarzadcy sukcesyjnego,
jezeli zostal ustanowiony zarzad sukcesyjny.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie Marek Magielda
postanowieniem z dnia 3 czerwca 2022 r., prawidiowo doreczonym pelnomocnikowi
wierzyciela dnia 09.06.2022 r., zawiesil przedmiotowe postepowanie Eézehlcyjnﬂ -
uwagi na amlﬂrr: dluznika Artura Maczka w dniu 24.03.2022 r.. errzymei po tymze
terminie nie pmnfﬂnnuw::d Komornika Sadowego, ze pﬂd_]a,l dziatania zmwrza;ace do
ustalenia l-gregu spadkobiercow po zmarlym dluzniku, nie przedlnz}f! zadnego
dokumentu hpuharierd_zajace.gﬂ te okolicznos¢ w postaci np. kopii zloZonego wniosku
o stwierdzenie nabycia spadku po dluzniku, nie poinformowal o dokonanych
ustaleniach. Konsekwencja tego bylo umorzenie postepowania z uwagi na
bezezynnosc wierzyciela postanowieniem z dnia 23 listopada 2023 r., na podstawie
przepisu art, 824 § 1 pkt 4 kpe, po uplywie prawie 2 lat. Refercnda:_‘l_z Sadowy w
pelni réwniez podziela argumentacje Komornika Sadowego zawarta w odpowiedzi na
skarge wierzyciela.

Wbrcw twierdzeniom zawartym w skardze na czynnosc kﬂmurmka Przepis
art. 819 § 1 kpc nie obliguje Komornika Sadowego do wyznaczenia wierzycielowi
terminu do usunigcia braku w zakresie zdolnosci sadowej czy wezwania do
dokonania okreslonej czynnosci, zas bezczynnos¢ wierzyciela w zakresie ustalenia
spadkobiercow dluznika, jezeli nie sa znani 1 nie ma kuratora spadku, w

postepowaniach wszczetych po 08.09.2016 r. powoduje ich umorzenie z urzedu na



podstawie art. 824 § 1 pkt 4 kpe | A. Adamezuk w: M. Manowska ( red.), P. Prus, M.
Radwan, M. Sierko, E. Stefariska Kodeks postepowania cyw:lnega Komentarz
akmﬂhzawany Tom II, Warszawa 2022 ).

Zgodnie z trescig zas art. 48 ust. 1 ustawy o kosztach komomiéz_',rch diuznik
moze zlozy¢é wniosek o obnizenie oplaty egzekucyjnej za egzekucje swiadczen
piﬂniﬁﬁn}mh;. jezeli przemawiaja za tym szczegolne okolicznosci odnoszace si¢ do
nakladu pracy komornika lub sytuacji majatkowej dluznika oraz wysokosci jego
dochodéw. W przypadku, o ktérym mowa w art. 29 albo art. 30, wniosek o
obnizenie ﬂpiaty egzekucyjnej moze zlozyé wierzyciel. Oplata obniZona nie moze byé
nizsza niz jedna trzecia oplaty naleznej na podstawie ustawy, nie nizsza jednak niz
200 zlotych ( art. 48 ust. 5 ).

Opisana wyﬁej regulacja wskazuje sposob i1 zakres sprawowania przez sad na

wniosek stron postepowania egzekucyijnego kontroli wysokosci oplaty e'gzekucyjneL
majacej Wﬁ!}w na ostateczng wysokos¢ kosztow postepowania egzekucyjnego
obciazajacych dluznika badz wierzyciela. Przy czym mozliwosé miarkowania oplaty
egzekucﬂnej nie jest zasada umozliwiajacg ograniczenie jej wysokosci w kazdej
sprawie. Sad posiada uprawnienie do obnizenia wysokosci oplaty egzekucyjnej, ale
nie stanowi to jego obowiazku, nawet w sytuacji zlej sytuacji maja,tkﬂwc] Oraz
niskich dochodéw wnioskodawcy.

ObnizZenie u.r].'snkosct opiaty egzekucyjnej winno byc kazdorazowo
uzasadnione okolicznoéciami opartymi na konkretnym postgpowaniu egzekucyjnym
Oraz sytuacji stron. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, z uwagi na wyjatkowy
charakter, E.vinno by¢ stosowane ostroznie, na podstawie udokumentowanych
przestanek, gdyz co do zasady koszty egzekucji ponosi ten, kto swoim zachowaniem
wywolal ich powstanie ( wyrok SA we Wroclawiu z dnia 30.12.2013 r, I ACa
1103/13 ). '

Jednoczesnie ustawodawca nie okresla zamknietego katalugﬁ przestanek
uzasadniajacych obniZenie oplaty egzekucyjnej. Jak wynika z tresci art. 48 ust. 1
Ustawy o kosztach komorniczych w szczegolnosc: sad winien wziad pod uwage
naklad pracy komornika lub sytuacje majatkows wnioskodawcy 1 wysokosc jego
dochodéw. Przy czym wskazane przeslanki nie musza wystapié¢ lacznie, zas ich
wymienienie ma charakter przykladowy.

W niniejszej sprawie, w ocenie Referendarza Sadowego, zgodzic sig nalezy ze
stanowiskiem Komornika Sadowego, iz w przedmiotowym postepowaniu

egzekucyjnym nie mozna mowic o niskim naktadzie pracy komornika. Nadto nakiad



pracy komornika zalezy przede wszystkim od wskazanego przez wierzyciela sposobu
egzekucii.

Obnizenia oplaty egzekucyjnej nie uzasadnia réowniez sytuacja majatkowa
wierzyciela, gdyz tenze reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika nie
dolaczyt do wniosku Zadnych dokumentéw uzasadniajacych, iz jest to wyjatkowo
trudna sytuacja materialna oraz wskazujacych na wysokosé przychodéw, Tym
samym uniemozliwil Sadowi jej ocene i ewentualne uwzglednienie przy obniZzeniu
oplaty egzekucyjne;j.
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Majac na wzgledzie powvzsze orzeczono jak w sentencji postanowienia na
podstawie przepmuw wyie] powolanych,

O lmsztach orzeczono na podstawie art, 98 § 1 kpc w zw, z art. 13 § 2 kpc.
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