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Pani
Patrycja Paleczka

DORECZENIE ODPISU ORZECZENIA

Sad Rejonowy w Rzeszowie XI Wydziat Cywilny w sprawie z powédztwa
Uniwersytecki Szpital Kliniczny im. F. Chopina w Rzeszowie przeciwko Patrycji Pateczce
o zaplate dorecza Pani jako pozwanej odpis postanowienia z dnia 16 paZzdziernika 2024 r.

z uzasadnieniem z pouczeniem o skardze na orzeczenie referendarza sgdowego.

Na zarzgdzenie Referendarza sgdowego
Z up. Kierownila Sekretariatu
St. sekretarz sgdowy Bozena Strugata

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18
czerwea 2019 1. - Regulamin urzedowania sadéw powszechnych jako wiasciwie zatwierdzone w sgdowym systemie
teleinformatycznym.
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POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2024 r.

Referendarz sadowy Pawet Mazur w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie w Wydziale
Xl Cywilnym

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2024 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu nigjawnym

sprawy z powddztwa Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego im. Fryderyka Chopina w
Rzeszowie

przeciwko Patrycji Pateczce

o zaptate

postanawia:
stwierdzi¢ swojg niewlasciwosé miejscowg i przekaza¢ sprawe do rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Jarostawiu jako miejscowo i rzeczowo w/t@,é‘glw%eﬁwu.
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UZASADNIENIE
(sporzgdzone w trybie art. 357 § 2° kp.c. wzw. z art. 362" k.p.c.)

W pozwie powdd dochodzac roszczenia z umowy, kidrej przedmiotem byio
$wiadczenie ustug medycznych, na uzasadnienie wiasciwosci miejscowej Sadu Rejonowego
w Rzeszowie powotat przepis art. 34 k.p.c. i art. 454 k.c. wskazujgc, ze diug pozwanego jest
dtugiem oddawczym, a powdd ma siedzibe na terenie wtasciwosci Sadu Rejonowego w
Rzeszowie.

Zgodnie z art. 200 k.p.c., swoja wlasciwos¢ sad bierze pod rozwage z urzedu w
kazdym stanie sprawy (§ 17), zas sad, ktory stwierdzi swg niewlasciwos$é, przekaze sprawe
sgdowi wiasciwemu (§ 14).

Stosowanie do art. 27 k.p.c., powoédztwo wytacza sie przed sad pierwszej instancji, w
ktérego okregu pozwany ma migjsce zamieszkania (§ 1). Miejsce zamieszkania okresla sig
wedtug przepisdw kodeksu cywilnego (§ 2).

W swietle obowigzujgcege art. 34 § 2 k.p.c., stanowiacego podstawe do ustalenia
wlasciwosci przemiennej sgdu, za miejsce wykonania umowy uwaza sie miejsce spemienia
swiadczenia charakterystycznego dla umow danego rodzaju, w szczegélnosci w przypadku:
1) sprzedazy rzeczy ruchomych - miejsce, do ktérego rzeczy te zgodnie z umowa zostaly lub
miaty zostaé dostarczone; 2) swiadczenia ustug - migjsce, w ktdérym ustugi zgodnie z umowg
byty lub miaty by¢ $wiadczone. Niewatpliwie co do zasady miejscem spemienia Swiadczenia
charakterystycznego nie bedzie misjsce spetnienia Swiadczenia pienieznego. Tym samym
kryterium wiasciwosci przemiennej wskazane w przepisie art. 34 k.p.c. moze by¢ ustalone



wylgcznie na podstawie przestanek okreslonych w art. 34 § 2 k.p.c. Zgodnie z pogladem
wyrazonym w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2005 r. (lll CZP 28/05, LEX nr
150265), whasciwosé przemienna sadu, do kiérego pozew zostat wniesiony, powinna
wynika¢ z okolicznoéci wskazanych w pozwie (art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.). Powdd w zaden
sposdb nie wskazal w pozwie okolicznosci uprawniajagcych do przyjecia, ze miejsce
Swiadczenia ustugi miato miejsce w Rzeszowie.

Majgc na uwadze powyzsze powotanie sig przez strong powodowag na wiasciwosé
przemienng na podstawie art. 454 k.c. jest nieskuteczne.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji postanowienia na podstaw'é art. 200
§ 14 k.p.c. wzw. z art. 27 k.p.c.
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Pouczenie o skardze na postanowienie referendarza sagdowego

1. Na postanowienie referendarza sadowego przystuguje skarga. Skarge wnosi sie do sgdu, w
ktorym referendarz sgdowy wydal zaskarzone postanowienie, w terminie tygodnia od dnia jego
doreczenia. :

2. Skarga na orzeczenie referendarza, kidra jest niedopuszczalna, spézniona, nienalezycie
optacona lub dotknieta innymi brakami, ktorych strona nie usungta w wyznaczonym terminie,
podlega odrzuceniu.

3. Skarga powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego oraz zawierac
wskazanie zaskarzonego postanowienia, jak réwniez zwiezle uzasadnienie ze wskazaniem w
miare potrzeby nowych faktoéw i dowodow.

4. Qddanie pisma procesowego w polskiej placowce operatora Swiadczgcego pocztowe ustugi
powszechne na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej albo w zagranicznej placéwce pocztowej
operatora éwiadczgcego pocztowe ushugi powszechne na terytorium innego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej jest rownoznaczne z wniesieniem tego pisma do sgdu.

5. Strony i ich przedstawiciele maja obowigzek zawiadamia¢ sgd o kazdej zmianie swego
zamieszkania. W razie zaniedbania tego obowigzku pismo sgadowe pozostawia sie¢ w aktach
sprawy ze skutkiem doreczenia, chyba Ze nowy adres jest sadowi znany.



