Sygn. akt V GNc 3479/23

POSTANOWIENIE
Dnia 12 lipca 2024 r,

Sad Rejonowy w Rzeszowie V Wydzial Gospodarczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Renata Darlak
po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2024 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powoddztwa: Polskie ePlatnosci Sp. z o. w Rzeszowie (poprzednio
Centrum Rozliczei Elektronicznych Polskie ePlatno$ci Spétka Akcyjna w
Tajecinie)
przeciwko Malgorzacie Krupa

o zaplate

w przedmiocie skargi powoda na orzeczenie zawarte w punkcie III
postanowienia Referendarza Sadowego w Sqdzie Rejonowym w Rzeszowie z

dnia 17 czerwca 2024 r. o umorzeniu postepowania

postanawia:

umorzy¢ postepowanie,- /

Na oryginale wlaéc;i"we podpisy
Sedain god B0t varsadony

Jolapta Grzebyk
|

\






Pouczenie

(zazalenie do Sqdu 11 instancji)

1.

Od niniejszego postanowienia/zarzadzenia przewodniczacego stronie przyshuguje
prawo do zlozenia zazalenia do Sadu II instancji tj. Sadu Okregowego w Rzeszowie
(art. 394 § 1 k.p.c.). Zazalenie wnosi si¢ za posrednictwem Sadu ktéry wydat
zaskarzone postanowienie/zarzgdzenie przewodniczgcego.

Termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzien od dnia dorgczenia postanowienia z
uzasadnieniem. Jezeli przy wydaniu postanowienia sad odstapit od jego uzasadnienia,
termin liczy si¢ od dnia ogloszenia postanowienia, a jezeli podlegalo ono dorgczeniu -
od dnia jego doreczenia (art. 394 § 2 k.p.c.).

Postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym sad uzasadnia tylko wtedy, gdy
podlega ono zaskarzeniu, i tylko na zadanie strony zgloszone w terminie tygodnia od
dnia doreczenia postanowienia. Postanowienie z uzasadnieniem dor¢cza si¢ tylko tej
stronie, ktora zazgdala sporzadzenia uzasadnienia i dorgczenia postanowienia z
uzasadnieniem (art. 357 § 2' kp.c.). Sad odrzuca wniosek niedopuszczalny,
spozniony, nieoptacony lub dotkniety brakami, ktérych nie usuni¢to mimo wezwania
(art. 328 § 4 k.p.c. wzw. z art. 361 kpc)

Oplata od wniosku o uzasadnienie wynosi 100 z}
nr. rachunku bankewego: 23 1010 1528 ¢016 9022 3100 6000

Oddanie pisma procesowego w polskiej placoéwce pocztowej operatora wyznaczonego
w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe lub w placéwce
pocztowej operatora Swiadczacego pocztowe ustugi powszechne w innym pafistwie
cztonkowskim Unii Europejskiej jest réwnoznaczne z wniesieniem go do sadu
(art. 165 § 2 k.p.c.).

Uzasadnienie postanowienia sporzadza si¢ w terminie tygodnia od dnia wplywu do
wlasciwego sgdu wniosku o doreczenie postanowienia z uzasadnieniem, a jezeli
wniosek byl dotkniety brakami - od dnia usunigcia tych brakéw (art. 357 § 3 k.p.c.).
Wydajac postanowienie podlegajace zaskarzeniu sad moze, wedlug swej oceny oparte;j
na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, postanowi¢ o odstgpieniu od jego
uzasadnienia, jezeli w catosci uwzglednia zawarty w piSmie procesowym wniosek
strony i podziela argumenty strony przytoczone na jego poparcie. W postanowieniu
nalezy powotaé to pismo. Jezeli pismo to zostanic doreczone poZniej niz
postanowienie, termin do zlozenia zazalenia biegnie od dnia dorgczenia tego pisma
(art. 357 § 6 k.p.c.).

Zazalenie powinno czyni¢ zado$¢ wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego
oraz zawiera¢ wskazanie zaskarzonego postanowienia i wniosek o jego zmiane lub
uchylenie, jak rowniez zwiezle uzasadnienie zazalenia ze wskazaniem w miare
potrzeby nowych faktéw i dowodow (art. 394 § 3 k.p.c.).
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Powdd:

Oop IS

Pozwany:

Sygn. akt: V GNc 3479/23

SKARGA POWODA

numer sprawy: 4299/KIE/2022
(w odpowiedzi prosze powota¢ w/w
nr)

Sad Rejonowy w Rzeszowie
V Wydziat Gospodarczy

Ul. Kustronia 4

35-303 Rzeszow

Polskie ePtatnosci Sp. z.0.0.
Al. Tadeusza Rejtana 20b
35-310 Rzeszéw

KRS: 0000227278
reprezentowany przez radce
prawnego

Angelika Tichek (WA-12860)
@: sad@pretorius.pl

nrtel.: +48 22 428 18 18

adres do doreczef:

Pretorius Sp. z 0. 0. Oddziat Kielce
ul. Zagnanska 61; 25-528 Kielce

Matgorzata Krupa
/dane znajdujq sie w aktach sprawy/

na postanowienie Sadu Rejonowego w Rzeszowie
z dnia 17 czerwca 2024r. o umorzeniu postepowania

W imieniu powoda, na podstawie petnomocnictwa znajdujgcego sie w aktach sprawy, zaskarzam
pkt Il postanowienia Sadu Rejonowego w Rzeszowie, V Wydziat Gospodarczy, z dnia 17 czerwca 2024r.
(otrzymane wraz z uzasadnieniem za poérednictwem Portalu Informacyjnego Sadéw Powszechnych w
dniu 28 czerwca 2024r.), sygn. V GNc 3479/23 w przedmiocie umorzenia postgpowania i wnosze o:

Uchylenie zaskarzonego postanowienia;

Zobowigzanie powoda do dorgczenia pozwanemu korespondencji za posrednictwem komornika

sadowego na adres:

- ul. GwiaZdzista 10/65, 66-400 Gorzéw Wielkopolski

3. Zasadzenie od dituznika na rzecz powoda zwrotu kosztéw postgpowania [l-instancji wraz z
kosztami zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych;



Zaskarzonemu postepowaniu zarzucam:.

1. Naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez jego btedne
zastosowanie i umorzenie postepowania, w sytuacji gdy nie zaistniaty ku temu przestanki
albowiem powéd przed uplywem terminu podjat szereg czynnosci zmierzajgcych do podjecia
zawieszonego postepowania, w tym ustalenie nowych adreséw pozwanego przez Komornika
Sadowego i podjecie czynnoéci doreczenia korespondencji pozwanemu pod wskazany wyzej
adres;

2. W skutek powyiszego btad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu przez Sad |
instancji, iz powddka nie podjeta dziatan zmierzajgcych do skutecznego doreczenia
korespondencji stronie przeciwnej, w sytuacji gdy okolicznosci faktyczne wskazujg, iz powod
wypetnit zalecenia Sadu | instancji, w tym ztoiyt wniosek do komornika o doreczenie
korespondencji oraz ustalenie adresu W oparciu o art. 3 b ustawy z dnia 22 marca 2018r. 0
komornikach sadowych

Uzasadnienie

postanowieniem z dnia 17 czerwca 2024r. (otrzymanym przez powoda wraz z uzasadnieniem dnia 28
czerwca 2024r.) Sad umorzyt postgpowanie w sprawie. Jako uzasadnienie przedmiotowego
postanowienia Sad wskazat, ze nie zostat zgloszony w ciagu trzech miesiecy od daty postanowienia o
zawieszeniu postepowania, skuteczny whiosek o podjecie tego postepowania.

Powod nie zgadza sig z rozstrzygnigciem Sadu Rejonowego w Rzeszowie, wskazujac ze otrzymat z tut.
Sadu dnia 11 stycznia 2024r. zobowigzanie do dorgczenia korespondencji pozwanemu za
posrednictwem komornika sadowego wraz z korespondencja w terminie dwoch miesiecy od dnia
doreczenia zobowigzania pod rygorem zawieszenia postepowania na adres wskazany przez powoda w
pozwie. Powéd zwrdcit sig o przeprowadzenie powyzszej czynnosci do Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Gorzowie Wielkopolskim Artura Maca. Doreczenie na w/w adres okazato sie
bezskuteczne. Z uwagi na fakt iz wniosek powoda zawierat w treéci podjecie czynnosci zmierzajacych
do ustalenia aktualnego adresu pozwanego, W sytuacji nieskutecznego doreczenia komorniczego pod
adres wskazany we wniosku, Komornik Sadowy podjat niezwlocznie czynno$ci zmierzajace do realizacji
whiosku powoda, majacych na celu ustalenie innego adresu pozwanego. W toku podjetych czynnosci
ujawniono nastepujacy adres:

- ul. GwiaZdzista 10/65, 66-400 Gorzow Wielkopolski

Powyisze informacje wraz z dokumentami uzyskanymi od Komornika Sadowego, powdd przedstawit
Sadowi w pismie procesowym z dn.11 czerwca 2024r. w ktérego treéci powodd wnidst o nadanie sprawie
dalszego biegu poprzez podjgcie czynnoséci zmierzajacych do doreczenia korespondencji pod w/w
adresem.



Sad | instancji jednak w ogéle nie odnidst si¢ do wnioskow powoda sprecyzowanych w pismach
procesowych, a w dniu 08 marca 2024r. postanowienie w przedmiocie umorzenia postepowania.
Dowdd: pismo powoda z dnia 11 czerwca 2024r., postanowienie Sqdu z dnig 17 czerwca 2024r.

Z takim rozstrzygnieciem Sadu I instancji nie sposab sie zgodzié.

Sad | instancji w swym uzasadnieniu wskazuje, iz zgodnie z art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad umarza
postepowanie zawieszone z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 5 i 6, jezeli wniosek o podjecie
postepowania nie zostat zgloszony w ciggu trzech miesiecy od daty postanowienia o zawieszeniu
postepowania. Okres trzech miesiecy liczy sie od daty wydania postanowienia o zawieszeniu
postepowania . Zdaniem Sadu w sprawie Ciggu trzech miesiecy od daty postanowienia o zawieszeniu
postgpowania nie zgtoszono skutecznego wniosku o podjecie zawieszonego postepowania. Sad dalej
wskazuje, iz majgc na uwadze powyisze postepowanie nalezato umorzy¢ na podstawie art. 182 § 1 pkt
1 k.p.c.

Z ta argumentacjg nie moie zgodzi¢ si¢ powod. Jak wskazuje Sad Apelacyjny w Katowicach w
postanowieniu z dnia 22 marca 2021 r sygn. akt Il AUz 14/21 w zwigzku z tym, ze umorzenie
zawieszonego postepowania moze nastgpi¢ wylacznie w prawem przewidzianych sytuacjach i nie
powinno by¢ rozciggane na przypadki niewymienione w ustawie, a takze ze wzgledu na donioste skutki,
jakie pocigga za soba umorzenie postepowania dla stron, w orzecznictwie Sadu Najwyiszego przewaza
stanowisko, ze orzekajac w przedmiocie umorzenia, Sad-nie moze opierac sie na przyczynie zawieszenia
powotanej w postanowieniu o zawieszeniu, lecz powinien badac rzeczywiste powody zawieszenia
postepowania, a ponadto stwierdzi¢, czy ta rzeczywista przyczyna faktycznie wystapita i uzasadniata
zawieszenie. Tym samym, umarzajgc postgpowanie w sprawie, sad powinien zbada¢ prawidfowoé¢
jego wczedniejszego zawieszenia, zaréwno co do tego, czy zostata zastosowana prawidiowa podstawa
zawieszenia (od ktorej zalezy przeciez sama mozliwoéé lub dopuszczalno$é umorzenia oraz termin
umorzenia w odniesieniu do daty zawieszenia), jak i co do tego, czy zostaly spetnione przestanki do
zawieszenia postepowania na tej podstawie. Kognicja sadu orzekajgcego o umorzeniu postepowania
oraz sgdu drugiej instancji rozpoznajgcego zazalenie na postanowienie 0 umorzeniu postepowania, w
nastepstwie uptywu przewidzianego prawem terminu jego zawieszenia, obejmuje badanie przyczyny
zawieszenia postepowania (Opubl. OSA/Kat. 2021/2/10). Powdd nie moze zgodzi¢ sig z argumentacija
Sadu, poniewaz zgodnie z obowigzujgcymi przepisami Komornik dorecza korespondencje sgdowa na
adres wskazany przez Sad w myél par. 96 Regulaminu Urzedowania Sadéw Powszechnych, ktéry
stanowi, iz Sad powodowi dorecza zaadresowang, w sposéb przyjety dla korespondencji sadowej,
koperte zawierajaca wszystkie pisma wszystkie pisma podlegajace doreczeniu. Zaadresowana
przesytkg Komornik ma obowigzek osobiécie doreczy¢ pozwanemu, a w przypadku braku
skutecznego doreczenia jest zobowigzany do zwrotu powodowi korespondencji i poinformowania o
dokonanych ustaleniach.

Powdd wskazuje, ze zaréwno w stanie prawnym przed 01.07.2023r. jak i w stanie prawnym po tej
dacie iz ustalenie aktualnego adresu zamieszkania pozwanego na skutek wniosku powoda o
dokonanie tego ustalenia na podstawie art. 3b ustawy o komornikach sqdowych nie daje podstaw
do zfozenia przez powoda ponownego wniosku do komornika o doreczenie pisma pod tym nowym,
ustalonym jako aktualny adresem. Komornik réwniez nie jest upowainiony do podjecia takiej
czynnosci.



Zgodnie natomiast z art. 3 § 4 pkt. 1 u.k.s. ,Komornik, poza zadaniami okreslonymi w ust. 3,
wykonuje nastepujace czynnosci: na zlecenie sadu albo wniosek powoda zobowiazanego przez sad
na podstawie art. 1391 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego -
osobiécie dorecza bezposrednio adresatowi zawiadomienia sadowe, pisma procesowe oraz inne
dokumenty sadowe za potwierdzeniem odbioru i oznaczeniem daty, albo stwierdza, ze adresat pod

podanym adresem nie zamieszkuje;”.

W éwietle powyiszego Komornik Sadowy dokonuje doreczenia komorniczego na adres przez Sad
wskazany. Jezeli adresata nie zastano przy probie doreczenia, to komornik ustala, czy zamieszkuje
on pod wskazanym adresem. W tym celu komornik moze zada¢ niezbgdnych informacji od
podmiotow wymienionych w art. 761 § 11 pkt 13 k.p.c. pod rygorem przewidzianym w art. 762 k.p.c.
W praktyce pozyskanie informacji przez komornika o tym, czy adresat zamieszkuje pod wskazanym
adresem sprowadza sig do rozpytania os6b przebywajacych pod tym adresem, dozorcy budynku,
sasiadéw albo innych osob, ktére wedtug pozyskanych juz informacji moga posiada¢ wiedze na
temat miejsca zamieszkania adresata (np. cztonkowie rodziny adresata zamieszkujacy w tej samej
miejscowosci) ( A. Antkiewicz [w:] Komentarz do ustawy..., komentarz do art. 3a, teza 13, s. 68).

W niniejszej sprawie Komornikowi nie udato sie doreczy¢ korespondencji. W zwigzku ze zwrotem
korespondencji i uzyskang informacjg Powod wniost o niezwloczne przystapienie do ustalenia
aktualnego adresu zamieszkania pozwanego w oparciu o art. 3 ust. 4 pkt 1a ustawy 0 komornikach
sadowych.

Pow6d nie moze zgodzi€ sie z twierdzeniem Sadu, iz Strona powodowa nie wywigzata si¢ z natozonego
zobowigzania, poniewaz w myé¢l art. 139 par.2 k.p.c. ,Powdd w terminie dwdch miesiecy od dnia
doreczenia mu zobowigzania, 0 ktédrym mowa w par. 1, sktada do akt potwierdzenie dorgczenia pisma
pozwanemu za posrednictwem komornika, albo zwraca pismo i wskazuje aktualny adres pozwanego
lub dowéd, ze pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie. Po bezskutecznym uplywie
terminu stosuje sie przepis art. 177 par. 1 pkt 6.” Zgodnie z przytoczonym przepisem powéd wykonat
zobowiazanie podejmujac za posrednictwem Komornika prébe doreczenia korespondencji stronie
pozwanej, a nastgpnie podjeto czynnosci zmierzajace do ustalenia aktualnego adresu pozwanego,
ktérych ustalenia zostaty przekazane do tut. Sadu.

Ponadto powdd zwraca uwage, iz literalne brzmienie przepisu art. 182 par. 1 k.p.c., nie daje przestanek
do umorzenia postepowania. W niniejszej sprawie brak jest zawinienia po stronie Powoda, bowiem jak
wykazano powyie] ztozyt on wniosek o podjecie postgpowania zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
prawa - co miato na celu dalszg inicjacje postepowania procesowego w stosunku do pozwanego.

,Przepis ten nie stwarza wqtpliwosci co do tego, Ze przestankq umorzenia postepowania jest tylko
niezgfoszenie wniosku o podjecie postepowania we wskazanym terminie; a contrario - jezeli wniosek
zostat zgfoszony, to brak jest podstaw do umorzenia postepowania (...). Ustawodawca wyszedf wigc z
zatozenia, ze w takim wypadku brak aktywnosci strony, rownoznaczny z brakiem jakiegokolwiek jej
sainteresowania tokiem i rozstrzygnigciem sprawy, przemawia za definitywnym zakoriczeniem sporu
sqdowego, nie przewidziat natomiast wymogu, azeby wniosek o podjecie postepowania byt wnioskiem
skutecznym”. Postanowienie Sadu Najwyzszego z 6.10.2010 ., Il CSK 170/10, LEX nr 1383263 czy tei:



»Skutecznosé¢ wniosku o podjecie zawieszonego postepowania (..) nie jest przestanka podjecia
‘Postgpowania” Postanowienie Sadu Najwyzszego z 7.04.1998 r., NI CKN 921/57, niepubl.

Powyisze orzeczenia potwierdza stanowisko powoda, ze przestankg umorzenia postepowania
powinien by¢ brak zainteresowania strony postepowaniem sgdowym, a wiec biernoé¢ oraz brak
podjgcia jakichkolwiek czynnosci prawnych. W niniejszej sprawie powod wykazat sie aktywnogcia

procesows, a podjete przez niego czynnosci procesowe przemawiaty za dalsza wola prowadzenia

postepowania w stosunku do pozwanego.

Nastepnie powdd zwraca na komentarz — ( tezy 98, 100 i 106 do art. 139* KPC Komentarz Rylski/Olas
Legalis ).Jak wskazuje w nim komentator: »Jesli aktualny adres pozwanego zostanie ustalony przez
komornika w trybie art. 3b ustawy o komornikach sgdowych i podany przez powoda sadowi w trybie 2
miesigcy od dnia doreczenia powodowi zobowigzania do wdrozenia procedury doreczenia w trybie art.
139'k.p.c., nie bedzie podstaw do zawieszenia postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 w zw. z
art. 139 § 2 k.p.c. “(teza 7 do art. 139 1KPC Komentarz Rylski/Ola$ Legalis).

Biorgc pod uwage powyzsze, gdyby powdd przediozyt korespondencje komornika i wskazat aktualny
adres pozwanego ustalony przez komornika po dwoch miesigcach, ale przed zawieszeniem
postgpowania przez Sad, podstaw do zawieszenia takze by juz nie byto. Te poglady odnoszg sie
zarowno do stanu prawnego obowigzujacego od 01.07.2023r. jak i przed t3 datg. Natomiast
wyeliminowanie z art. 139 * § 2 k.p.c. sformutowania o podaniu przez powoda aktuainego adresu
pozwanego niczego nie zmienia, bowiem wykladania przepiséw kodeksu postgpowania cywilnego
w powiagzaniu z wyktadnia art. 3a i 3b ustawy o komornikach sadowych prowadzi do whiosku, ze
podanie przez powoda aktualnego adresu pozwanego (nie jakiegokolwiek, ale ustalonego przez
komornika) skutkuje obowigzkiem Sgdu powtérzenia dorgczenia na nowy adres, w tym w trybie art.
139! §1 k.p.c.

(por. Postanowienie Sadu Okregowego z dnia 11 stycznia 2024r., syen. Il Cz 943/23).

Powdd w przedmiotowe] sprawie wraz z pismem z 19 stycznia 2024r. zwrdcit korespondencje
kierowang do pozwanego i wskazat kolejne adres (ustalone przez komornika sadowego) wnoszac
jednoczesnie o doreczenie korespondencji stronie przeciwnej.

Powéd zwraca uwage iz podjete czynnosci procesowe przez powoda nie miaty na celu wyreczeniem
sie Sadem w kwestii doreczen. Podjete czynnoséci procesowe przez powoda miaty na celu wykazanie
aktywnej checi doreczenia korespondencii pozwanej — jednakie z uwagi na fakt braku
korespondencii w formie fizycznej jak réwnies zblizajagcym sie terminem do umorzenia (termin
ustawowy) powdd nie miat narzedzi, ktére umozliwityby mu skuteczne i realne doreczenie
korespondencji stronie pozwanej.

Wobec powyiszych okolicznosci nie sposéb zgodzié si¢ z rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego w
Rzeszowie. W niniejszej sprawie brak jest zawinienia po stronie Powoda, bowiem jak wykazano
powyzej wywiazat sig on z zobowigzania Sadu wskazujac adresy ustalone przez Komornika Sadowego
w toku podjetych przez niego czynnoéci.

Wobec powyiszego, wnosze i wywodze jak w petitum.



Powdd wnidsi optate 100,00 ztotych od wniosku o uzasadnienie, ktéra winna bvc zaliczona na poczet

oplaty sadowej od niniejszeqo zazalenia.

Zalqczniki:
- odpis niniejszego pisma dla strony przeciwnej




